Muj sen o kiest'anské université

Uvod k presentaci projektu Christian College
David Floryk

Poradatele dali tomuto bloku nazev ,Od mista smrti k mistu Zivota“ a ja bych mél v jeho ramci
presentovat projekt zalozeni kiestanské university, ktera by podle nékterych uvah mohla mit své
sidlo pravé v Tereziné. NezZ se vSak k tomu dostanu, musim zacit ponékud zeSiroka, aby to mélo
smysl, abyste mi dobfe porozuméli.

Zatneme samotnym Terezinem: ten je spojen se jmény Josef Il. a Marie Terezie. Pamatujete si
z déjepisu — Ceho jsou jejich jména symbolem? Osvicenstvi, osvicenského absolutismu,
osvicenskych reforem, modernizace FfiSe, povinné skolni dochazky, zruseni nevolnictvi, ...

Zastavme se chvilku u pojmu osvicenstvi. Co je osvicenstvi? S trochou zjednodu$eni: MySlenkové
hnuti, které proSlo postupné celou spolecnosti a bylo neseno takovou optimistickou davérou v lidsky
rozum, jeho schopnosti. Rozum - osviceny poznanim - meél byt napfisté vidce a rozhod¢im.

Byla to reakce na ,stfedovék®, na stfedovéky obraz svéta, kdy lidé chapali sami sebe jako podfizené
néjaké vnéjsi autorité. A je v této souvislosti jedno, zda tou autoritou byl Blih, papez, cirkev Ci cisar.
Prevladal zkratka obraz usporfadaného svéta, v némz Cloveék jako jedinec i lidstvo jako celek ma svj
pfibéh, svou roli, ktera neni zavisla na ném samotném, ale je odvozena od néceho, co je pfesahujici,
vnéjsi, nadfazené.

Zdalo se tehdy — na konci stfedovéku - Ze podfizovat se tomuto obrazu — podfizovat rozum vné&jsi
autorité — nedopada dobre, ze to nefunguje, Ze se to neosvédCilo: vzdyt to vedlo k nabozenskym
valkam, k fanatismu, k rozdéleni, k Upadku.

Proto se zdalo, ze je naase rozum emancipovat, oprostit od vnéjSich autorit, faleSnych opor,
predsudkl, povér — a nechat jej autonomnim, svépravnym. Sobéstacnym. Vzdy't lidstvo je uz
dospélé, obejde se bez poruénikovani. Rozum je schopen v3e propatrat, vSemu porozumét, vse
odhalit, napravit, naplanovat, zvladnout. A pak podle poznaného jednat. Racionaln&, pokrokové, bez
predsudk.

Vypada to, Ze krok timto smérem byl ve své dobé nevyhnutelny — bylo vskutku nacase odvrhnout
faleSné opory. Vzdy't diky tomu je moderni svét modernim svétem.

Tehdejsi ,otevieni oci“ lidského rozumu pfinejmenSim urychlilo (ne-li pfimo umoznilo, alespon
v nékterych ohledech) rozvoj — védy, techniky, kultury, demokracie, hospodarstvi.

Nicméné, zda se, Ze onen optimisticky pfibéh o lidském rozumu, ktery na v3e staci a je hoden byt
sam sobé& méfitkem a panem, dostal dvacatym stoletim drtivé rany: neumél zabranit — ba dokonce
mozna ze dokonce napomohl — tomu, Ze lidstvo doputovalo k holocaustu, ke gulagu, v diktaturam,
teroru. K Terezinskému ghetu.

Neni sam Terezin smutnou ilustraci, symbolem tohoto trendu?

Terezin jako vojenska pevnost sam byl vystavén vramci viny modernizaCnich opatfeni po
prohravanych prusko — rakouskych valkach. Byl vybudovan jako ambiciézni pevnost, byl to vykrik
tehdejSiho vojenstvi, perla fortifikacnich technologii, symbol modernizace — avSak tomuto svému
ucelu nikdy neslouzil! Naopak se stal vézenim — a po celou dobu své existence byl zalafem, az do
hofkych dob gheta.

Nezatratili jsme tehdy spolu s témi faleSnymi oporami, vskutku zralymi k opusténi, i néco cenného,
co nemélo byt opousténo?

Neodfizli jsme se tenkrat od zdrojd, ktera nam pak pozdéji schazely? A mozna — v naSem obraze
svéta — schazeji dodnes?



Lidé si tvafi v tvar 20. stoleti Fikaji, Ze ¢lovék si vlastné neumi sam viladnout, Ze lidsky rozum zdaleka
nema na vSe odpovéd, Ze je vlastné spis Silené nechat jej délat si, co chce ...

A mnozi nasSi sou€asnici z tohoto krachu tohoto moderniho, osvicenského pfibéhu, délaji (unahleny
a nespravny, nicméné zdanlivé nevyhnutelny) zavér, ze tedy zadny pfibéh, spoleCny vSem, néjaka
vize, mytus, ktery by daval smysl celku Zivota a svétu — Ze nic takového neexistuje.

Ze by sice bylo krasné, kdyby byl — vzdyt' lidské srdce vola: kéZ by byll — ale rozum skepticky
odpovida: neni, je blahové o tom snit, vzdy't vime, jak to dopadlo, kam to vedlo, zanech bachorek a
Cel skuteCnosti, Ze to zadny smysl nema ...

Tomuto postoji se fikava postmoderni a miva dvé krajnosti: skepse a cynismus, na strané jedné - a
na druhé: radikalni pluralismus: kdy kazdy ma svou pravdu, svUj pfibéh, Ize si ,zvolit, jakému
pfibéhu, jaké pravdé chci véfit a podle toho se sam zafidim — a ostatni at' si délaji co chtéji ...

Tohle je situace, v niz jako kiestané dnes stojime. Ale my pfece vime, Ze je, Ze existuje pfibéh,
tykajici se vSech lidi, pfibéh, v némz je misto pro kazdého, pfibéh, ktery maze ,osvitit* nasi zdejsi
existenci a dat smysl nasemu zivota — jako jednotlivcu i jako lidstva. Je to ten Jezis(v pfibéh: pfibéh
o Bohu, ktery se vztahuje k lidem, nebo’t je stvofil a chce s nimi mit spole€enstvi. Pfibéh o Bohu,
ktery ma byt hledan. Pfibéh o smifeni s Bohem.

Tento pfibéh mame néjak dosvédCovat, predavat dal. A tento pfibéh muze také nové ,usporadat® to,
co se zda beze smyslu, co postrada ubézniky, co se zda byt nahodilou smési bez ladu a skladu —
pohled na svét ,Bozima o¢ima“ mize pomoci utfidit poznatky, které se zdaiji byt nesouvisejici.

Vzdyt pokud je svét stvofen Bohem, ktery je rozumny a dobry, pak i celé jeho stvofeni bude jisté
celistvé, smysluplné, poznatelné.

A tu se kone¢né dostavam ke krestanské université: sen o ni je snem o vzniku vysoké Skoly, kde by
tento pfibéh byl néjakym zplsobem ,doma“. Kde by vzdélavani — v jakékoliv oblasti, oboru lidského
poznani — probihalo u védomi téchto presahujicich souvislosti.

“ X

Nesnime primarné o ,teologické“ Skole: jde nam o S$kolu, kde by cokoliv, ,v3e, co jest’, bylo
nahlizeno v kontextu onoho kosmického, ¢lovéka pfesahujiciho pfibéhu — a dostavalo tak smysl.

V Ceské republice je dnes témé&F 40 soukromych vysokych $kol. Pro¢ by jedna z nich nemohla byt
.Kfestanska“? — vtom smyslu, Ze by tam onen evangelijni pfibéh byl n&jak na svém domacim
uzemi? Daval by smysl, vytvarel kontext celému celku poznani, napomahal by navracet ztracenou

,celistvost* Zivota a pravdy.

Skola, ktera by znovu predstavovala modernimu svétu kiestansky étos, kfestansky postoj ke svétu —
ke v8emu, co jest. Skola, ktery by byla mistem pokorného hledani souvislosti, hledani pravdy. Mozna
Skola pro ty, ktefi chté&ji jit na vejSce do hloubky* ©?

Drive, nez se (kone¢né) dostanu ke konkrétnim, méfitelnym © faktim a datim o stavu projektu,
zustanu jesté chvili na obecnégjsSi roviné a uvedu ffi Ctyfi témata, hodnoty, principy - které mam
spojeny s pocinanim nas krfestant v dneSnim svété obecné — a které tedy mam na srdci i
v souvislosti s projektem kiestanské university.

Tou prvni véci — &i hodnotou, mozna ctnosti, je ODVAHA. Odvaha jit nevySlapanou cestou, jit proti
sméru, odvazit se ,bofit hradby miéeni®, otvirat nepohodina témata, mit odvahu &elit davu; odvahu
vratit se, obratit se, jit zpét, odvaha délat véci ,postaru” — ukaze-li se, ze je to tak lepsi — i odvaha
k novotam, jsou-li ,na Case".

A ve vztahu k vysoké skole? Mozna odvaha trvat na ,tradi¢nim® dkolu vzdélavani, kterym je Clovéka
pozvedat, vy-chovavat, vytrhavat z ,barbarstvi a pozvedat k vécem vzneSenym. Mozna odvaha
dotahnout do konce myslenku kampusu — ktera je (alespofi ve své idealni podobé) vskutku



protismérna modernim trenddm — vidi totiz universitu nikoliv jako ,market”, kde si kazdy sam do
ko8iku nalozi, co ho zrovna napada, nybrz jako ,spolecenstvi“ (uni-versitu) t&ch, co spole¢né hledaji
pravdu.

Druhou hodnotou, kterou svét potifebuje pfipominat — a hlavné vidét (na nas) je dlouhodechost —
neboli ponékud vznesenéji: to, co Jifi Unger nazyva ,MENTALITA STAVITELU KATEDRAL".
Obdivujeme dnes gotické katedraly, jedinym pohledem obhlédneme celou stavbu — ale Castokrat
nam nedochazi, Ze ona se stavéla desitky, ne-li stovky let. Ze kdyZz Karel IV: rozhodl postavit sv.
Vita, védél velmi dobfe, ze ten chram hotovy nikdy neuvidi. Potfebujem — pravé v dnesni instantni
dobé - myslet o vécech dlouhodobé — a nejen o nich snit, ale i je prakticky planovat — véci, ze
kterych uzitek budou mit az dalSi generace. Na§ Jan Amos Komensky je takovym duchovnim
stavitelem katedral: uprchlik, Stvanec, pfiSel o rodinu, o domov, o knihovnu — ale stale dal a znova a
opét: sepisoval projekt reformy Skolstvi, ne-li pfimo reformy svéta — pfesto Ze hofce védél, zZe jej
nikdy fungovat neuvidi ... Neni on tim pravym patronem kfestanské university? Zaslouzil by si to:
¢eSi se jeho jménem zaklinaji (a nejvic, o hrizo, ve Skolstvi!), ale kdo jej doopravdy Cetl a zna?

A ta tfeti véc: mozna paradoxné&, ale presto — & pravé proto — ZDRAVY ROZUM. Obhajoba
zdravého rozumu, logického usudku — obhajoba schopnosti rozumu dobrat se s jistotou pravdy,
porozumét souvislostem. Ano, rozum ponechany sam sobé tape (to byl omyl osvicencu), ale zavér,
Ze tedy je potfeba na racionalni usudek rezignovat, je také omylem — stejné tragickym.

Vite, ze ,zdravy rozum“ haji i Novy zakon? Apostol Pavel pfed mistodrzitelem Festem, pfedkladal
k uvazeni JeziSlv pribéh. A Festus poboufené zvolal: Blaznis, pfili§ mnoho znalosti ti zatemnilo
rozum! A Pavel klidné odpovida: ,NeSilim, ale jasné vyjevuji slova pravdy a zdravého rozumu ...
tedy: pravdu (feknéme: biblickou, naboZenskou, nadpfirozenou pravdu) a ruku v ruce s ni: zdravy
rozum, zdravy usudek. Myslim, Ze kfestanim se v d&jinach moc nedafilo drZzet obé tyto véci
pohromadé, v souladu, v harmonii. Ze podléhali pokuseni zdiraziiovat tu jeden, tu druhy aspekt. Ale
tajemstvi je pravé v tom ,jasné odhalovat® oboji ...

Tyto véci bychom méli pfinaset dneSnimu svétu — nebot je velmi potfebuje (mozna aniz to vi ...) Kéz
by kfestanska universita byla mistem, kde se tato slova, tyto hodnoty néjak stanou télem,
skuteCnosti. Nevim, jestli je doba zrala k tomu, aby se to naplnilo, jisté je vSak zrala k tomu, aby se
o tom mluvilo, abychom se za to modlili, abychom o tom snili.

,»Cilem poznani je smir mysli s vécmi.
Cilem zboznosti je smir svédomi s Bohem.
Cilem politiky je smir mezi lidmi.
Tyto tfi cile by mély byt v ¢lovéku spojeny. Jenze kdo ma moc, nedba o moudrost,
kdo ma poznani, nedba o zboznost, a zbozni se ¢asto vyhybaji védéni i moci. | ti, kdo
by chtéli mit vSechny tfi, ani jedno neuméji. proto se ¢lovek musi poctivé ucit, jak
zachazet s poznanim, s moci a s vuli k dobrému.*
Jan Amos Komensky
(parafrazovany vyrok, citovano dle Benjamin Kuras: Slepovani strepti)

(Uvod k presentaci projektu Christian College, podklad k referatu, pfednesenému dne 28.6.2009
v Tereziné v bloku ,,0d mista smrti k mistu Zivota® na konferenci ,Zborit hradby miéeni®, viz:
www.go-east-mission.de, sekce ,pozvani 2009%)
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