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Myty v Cesko-némeckych vztazich

Franz Chocholaty Groger

Kazdy narod v prubehu svého dé&jinného vyvoje vytvari své myty, ani Cesi nejsou vyjimkou.
Ceské myty maji zvlastni, pro tuto zemi typicky rys. Zd@raznuji, jak jsme jako maly narod
predjali svétové udalosti. Snad nejvice je to vidét na vSech téch mytech o husitském hnuti.
Vratme se v8ak k oné mystifikaci ¢esko-némeckych vztahl po celou historickou dobu, kdy tyto
dva jazykové kmeny jednoho zemského naroda spoluvytvarely déjiny Cech, Moravy a Slezska.

Jiz pti ¢teni textl Eeskych vlastencd prvni poloviny 19. stoleti mdZeme lehce nabyt dojmu, Ze
tito autofi vlastné Zili ve stavu permanentniho ohrozeni z némecké strany, Ze byli nuceni vést
nepretrzity boj za zachovani svého naroda. Jak nas poucuje v ,Prazském posiu* J. K. Tyl, ,Jiz
za LibuSe drali se do zZivota Ceského". Védeckou argumentaci tomuto tvrzeni, jako ostatné
celému ceskému mytu, dodal FrantiSek Palacky svou tezi o ,vzajemném stykani a potykani se".
Bohuzel formujici se naciondalni ideologie prevzala tuto tezi ve zjednoduseném cernobilém
obraze a s velkym dlrazem na negativni stranku tohoto poméru. V tomto poméru byla pak
Némclm pFipsédna zaporna role vé&&nych uGtoénikl. Kofeny tohoto stereotypu ,d&diéného
nepritele® sahaji daleko hloubé&ji neZ do poloviny minulého stoleti. Pfikladem mUze byt kronika
tak zvaného Dalimila, kterd je zcela naplnéna protinémeckou zasti (proto se také stala
oblibenou ¢&etbou, nebot podle této kroniky by méli byt vsichni Némci prosté vyhnani s
ufezanymi nosy ze zeme). Z r. 1618 pochazi znamy spis Pavla Stranského ze Zapské Stranky,
kde pripomind Némce k jezkovi, ktery se nechal pozvat zajicem do jeho doupéte a pak ho
vypichal.

Ve druhé poloviné 18. stoleti se ke slovu dostavaji reminiscence na husitskou dobu, které
vytvarely velmi ptiznivou pldu pro péstovani negativniho stereotypu Né&mcl. Tito obrozenci
nechapali nabozensky aspekt husitstvi a co nejvice se soustfedovali na jeho stranku
narodnostni, zapominajic na historicky fakt, Ze v 15. stoleti pojem naroda vychazejici z jazyka
neexistoval. Husitstvi je v tomto obdobi interpretovano jako jedna z epizod vécného Cesko-
némeckého boje. Pro potvrzeni vécného cesko-némeckého boje prichazeji v této dobé znama
falza Rukopisu kralovédvorského (napr. basen Benes Hermanov) a Rukopisu zelenohorského
(napf. basen o Libusiné soudu).

Na druhé strané nutno podotknout, Ze reakci na n@rﬁstajici Uspéchy Ceského hnuti z némecké
strany zazniva teze, Ze za svou vzdélanost vdéci Cesi predevsim némeckému vlivu. S blizicim
se rokem 1848 se konfrontaCni argumentace jesSté vice radikalizovaly a béhem revoluce
vystoupily v jasnych konturdch. V této vravé pak zanikly vSechny snahy o vzajemnou
spolupraci. Ponékud je pozapomenuto na tuto spolupraci, jejimz pfirozenym zakladem a
motivem bylo spolecné sdilené prostredi, v némz tyto dvé jazykové skupiny zily a proménovaly
je. Nutno vsSak konstatovat, ze nedoSlo k asimilaci jednéch ani druhych. Némecka reformace
navazovala Lutherem pfimo na Husa a tim pomohla prolomit izolaci Ceskeého pohusitského
utrakvismu, CeSi a Némci se ,srovnali ve vire". Zddlo se, Ze jsou polozeny zaklady ke spole¢né
kultufe. Snaha po jednoté je vedla po dalSich sto let ke spoleCcnému boji za stavovské a
nabozenské svobody a spolu pak koncili na staroméstském popravisti a nebo v exilu. Na druhé
strané byl v pozdé&j$i dob& vytvoren mytus o popravé ,leskych pan(“ a vyhnani ,&eské
Slechty". Bohuzel se jaksi opomenulo, ze tato Slechta a tito pani hovofili némecky a ze v té
dobé pojem cesky byl totozny s pojmem bohmisch a nikoliv tschechisch. Ponékud se
zapomnélo, Zze Komensky na gymnaziu ve Fulneku ucil némecky, aby tak pfipravil evangeliky
na studia na evangelickych skolach, ze knihy, které posilal do vlasti, byly knihy psané v jazyce
némeckém. Zapomnélo se na to, Ze cesSti evangelici nachazeli svou ochranu v némeckém
prostiedi a z tohoto prostredi také ¢erpali duchovni silu po celou dobu rekatolizace.

Poslednim vzdélancem obdobi pfed rokem 1848, ktery se snazil obnovit zemsky patriotismus,
byl Bernard Bolzano. Zemsky patriotismus preferoval nejen obcanské ctnosti, ale také
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narodnostni a nabozenskou toleranci a smazaval hranici mezi nasimi a jejich. Obcanstvi je v
takovém pojeti nad vSemi pfirodnimi a kulturnimi (dad se fici nahodilymi) rozdily. Cesti
obrozenci vSak nutné potfebovali ono rozliSeni na MY a ONI, aby mohli sami sebe a své
krajany mluvici stejnou feci vehnat do potfebného nadseni, v némz jsou lidé schopni prinaset
obéti, ale bohuzel také nenavidét ty druhé mluvici jinym jazykem. A toto odliSeni, toto
samolibé vzhlizeni na sebe sama vedlo pak k vytvareni mytl o své vlastni neomylnosti, o své
vyjimeé&nosti, o pfirozené humanité& vlastniho ndroda. Na druhé strané pak k vytvareni mytd o
chybach téch druhych, o jejich zkazenosti a sklonu k nasili. Vedlo to k tomu, ze napf.
Jungmann nepoklada za vlast misto, kde se nemluvi cesky, ¢i lépe receno, kde se dosud
nemluvi Cesky.

Odmitnuti zemského patriotismu nutné vedlo k tomu, Ze se prosazovala vlada Cechd, tedy
gesky mluvicich Cechl, i na Uzemich, kde se &esky nemluvilo. I kdyZ cil jak jazykového
nacionalismu, tak zemského patriotismu byl stejny - prostfedky byly zcela odliSné. Odmitnutim
obcanskych ctnosti ceskym nacionalismem, nejen Ceskym, ale také némeckym, byla odmitnuta
moznost politické a moralni odpovédnosti za celek ¢eského statu. Misto toho byla nastoupena
cesta stale vzrlstajicich pozadavkl, obstrukci a osoovani. Bojovalo se sice zprvu o obrodu
Ceského naroda, ale pak Slo jen o rozsifeni Ceského prostoru o kraje, kde se ¢esky nemluvilo.
Prostor se sice rozsifil, narod se vSak neobrodil, ale spiSe naopak. Navykl si na revoluci, na
neodpovédnost. Zda se, Ze program obcCanského patriotismu byl pro obrozujici se ceskou
spolec¢nost pfiliS naro¢ny, svou strizlivosti pak nevhodny k tomu, aby rozevldl prapory. Bohuzel
ved| ke vzajemnému osocovani se obou &eskych proudl, mladocechl a starodechl, z némecké
podpory. V obdobném duchu nesla se také polemika mezi katolickou a liberalni Ceskou
stranou. Liberalové vidéli v pob&lohorské porazce dikaz nenarodnosti cirkve, katolici zase vinili
predbélohorskou ceskou Slechtu, ze tim Ze podlehla kulturnimi, nabozenskému a politickému
vlivu némecké reformace, zavedla narod k této katastrofé.

Spist vénovanych ,dlkaziim" odvéké némecké protislovanské a proti¢eské nendvisti vyslo v
druhé poloviné 19. stoleti nepreberné mnozstvi a svou formou i svym obsahem se takfka
neligily. Vzdy zacinaly ,zlatym v&kem praslovanské demokracie® a pokracovaly li¢enim vpadu
germanskych hord do zemé. Nasleduje pak prehled nejstarsich déjin s vypady proti cirkvi,
kralGm (zvali némecké kolonisty, a dle toho je hodnocen jejich d&jinny vyznam) a $lechté&.
VytvaFi se tak v prib&hu obrozeni mytus naroda velikého ve slavé i v utrpeni. Po dobé& nejvétsi
slavy naroda, kterd vrcholi v obdobi husitskych valek, v nichz je spatfovan navrat ke starym
slovanskym fadim, pfichdzi narod k Bilé hofe, zahajujici dobu Gdajné& nejhlubsiho Upadku
Ceského statu a ceského ndaroda. Podle pFedstav druhé poloviny 19. stoleti jen vesnicky lid
zachoval vérnost matefskému jazyku a pravé z jeho fad vysli prvni buditelé, ktefi pfivedli
Cechy opét na vysluni evropské vzdélanosti. Rodi se mytus ¢eské chaloupky a $lechty zradné a
cizacké.

Obrozeneckym mytem, které si Ceské 19. stoleti vytvorilo o svych vlastnich osudech, bylo
vytvofeno nadherné panorama Ceskych déjin. S pohledem na sebe sama se pak zacal vytvaret
pohled na sousedy, pohled na vsSechny jinak mluvici skupiny (narody), vﬁcv:i nimz se Ceské
narodni hnuti muselo vymezovat Tak se vytvor|I negativni stereotyp N&mcl jako dé&diénych
nepratel, zodpovédnych za vde, co se v prabéhu dé&jin Cechim nepodarllo vytvorlt
zodpovédnych za vSechny katastrofy, které narod potkaly. Byl vytvoren novy kladny protipdl, i
kdyz ponékud mlhavy, portrét slovanskych bratii na Vychodé&, s nimiz poutd Cechy pevné
pokrevni bratrstvi, spole¢né osudy a o¢ekava je svétla budoucnost.

V Ceském narodoveckém prostiedi byla pfijatd Herderova romanticka jazykova koncepce
naroda, kterd v mnohém predurcila budouci formovani statu, nejen na Uzemi Ceské Koruny,
ale v podstaté v celém prostoru na vychod od Ryna. Koncepce vytvarejici prostor pro
formovani statu, ve kterém nebude mista pro ndrody mluvici jinak nez narod vétSinovy. Byla
tak otevfena cesta vedouci ke zrldnostem vyplyvajici z této teorie narodd, véetné teorie a
praxe presidlovani, kone¢ného feseni a vyhnani. Celé 19. stoleti bylo vyplnéno bojovnym
usilim dvou jazykovych skupin o ziskdni hegemonie v ¢eském prostoru. Cesi si zacali stéle vice
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¢init zvlastni narok na celé Uzemi, zatimco Némci se zde pro né stavali lidmi druhého Fadu.
,Narod nebyl proto veden k tomu, aby se stal skutec¢né politickym narodem, narodem obc&and,
ktefi by byli pfistupni komplexnimu chapani a Feseni problém({ zemé, jiz obyvali spolu s
Némci" (Bohemus). V tomto obdobi se méni pohled na narodni déjiny, zasluhou T.G. Masaryka
se opousti obraz praslovanské demokracie a objevuje se stejné fiktivni pojeti smyslu ¢eskych
déjin, zalozenym na humanitni ideji a mravnim odkazu ceské reformace. Neméni se vsak
pohled na Némce.

Pozadavek narodni samostatnosti fiktivniho naroda ceskoslovenského se rodi po roce 1915
zasluhou T. G. Masaryka, ale doma politikové vyckavali. Plan reseni Cesko-némeckého vztahu
vSak Ceskd politika nepFipravila. Program samostatného statu se opiral o koncepci narodniho
sebeurceni, bohuzel jen pro jeden narod - Ceskoslovensky (Masaryk nikdy neustoupil od svého
stanoviska, Ze slovensky narod neexistuje).

Ceskoslovensky stat nevznikl proto, Zze jeho vznik byl podpoien historickym ¢&i piirozenym
pravem, ale proto, Zze zde byl konkrétni historicky zajem podporeny dostatecnou silou. Nebylo
tedy rozhodujici, ze existovala vize prava jako opravnéneho naroku. Byl urcen slabosti
Némecka a silou Francie, ale byla to v prvni Fadé Francie, ktera prosadila vznik Ceskoslovenska
v jeho tehdejéi podobé&. Dal&im dlleZitym faktem byla neptipravenost, ale také nezajem Velké
Britanie a USA fesit problémy stfedoevropského prostoru. Francouzsky zdjem na vytvoreni
Ceskoslovenska nebyl ztélesnénim prava, ale projevem ,osviceného egoismu“, obhajobou
vlastnich existenénich potfeb. Zajmem Francie bylo vytvoreni relativné silnych a
ivotaschopnych statnich Gtvard v tylu Némecka. Proto hranice novych stfedoevropskych
statd, také Ceskoslovenska, neopisuji linie historického statniho prava & pfirozeného prava,
ale potreby francouzské strategie a ekonomické ucelenosti. Jak se ménila mocenska rovnovaha
v Evropé, Francie slabla a stahovala se ze stfedoevropského prostoru a do tohoto vakua se
tla¢ilo Némecko vyuzivajici chybnych rozhodnuti Versailleské smlouvy. Versaillesky mir a
nasledujici smlouvy naprosto zbalkanizovaly stfedoevropsky prostor, zlikvidovaly predchazejici
jednotny ekonomicky prostor Rakouska-Uherska. Masarykova republika ve své versailleské
podobé zanikla v okamziku, kdy se stalo to, ¢eho se F. Palacky a Masaryk nejvice obavali -
Rusko se vzdalilo stfedni Evropé a rostouci sila Némecka vytlacila z tohoto prostoru Francii
jako spojence Ceskoslovenska.

Masaryk a BeneS méli v okamziku, kdy rozhodli pro odtrzeni od Rakouska, moznost vytvorit

novy nezavisly stat a to bud’ y

- na principu historickém - obnovou nékdejsich Cech, Moravy a Slezska, které byly spole¢nou
vlasti CechlG a Némcd,

- nebo na principu etnické identity - ¢eskoslovenského naroda, popravdé pochybného.

V prvnim pripadé by se museli vzdat Slovenska, v druhém pripadé by museli ponechat

¢eskym, moravskym a slezskym Némcim svobodnou volbu mezi pfislugnosti k Rakousku nebo

pripojenim k Némecku. Masaryk zalozil stat na dvou kontradikénich principech - historickém a

etnickém - a nahradil velky multindrodni stat (Rakousko-Uhersko) malym multindrodnim

statem se dvémi velkymi - nespokojenymi a separatistickymi - mensinami, némeckou a

madarskou, a se Slovaky, ktefi se tézko smirovali s prazskym centralismem. Stat, jehoz

naprosta zranitelnost se ukazala v letech 1938, 1948, 1968 a 1992.

Vznik ¢eského statu predbé&hl diskusi o jeho smyslu. Politici se nezaté&Zovali zdGvodné&nim, prod
mé existovat samostatny - & osamoceny - ¢esky stat. Ceskoslovenska idea se stava zakladnim
mytem nového statu jako narodniho statu jednoho ceského naroda o dvou vétvich - Ceské a
slovenské. Ke konci 2. svétové valky E. Bene$ ve své knize Uvahy o slovanstvi (1944) se
pokousi o revizi Cechoslovakismu. V ni formuluje novou koncepci poméru mezi (vgechy a
Slovaky - koncepci o novém dokonalejSim cechoslovanstvi. Tento novy pomér mezi Cechy a
Slovaky by nemél pfipustit novy rok 1939. Zajisténi vidi BeneS v tom, co nazyva slovanstvim
budoucnosti - trvalou politiku sovétsko-polsko-Ceskoslovenské aliance. Svéraznym vyjadienim
ideje Ceskoslovenské statnosti je i projekt Karla Kramare z kvétna 1914 na vytvoreni slovanské
fiSe na Cele s Ruskem a s ¢eskym carstvim.
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Mluvime-li o zZivotnich zajmech naroda, mame na mysli takové zajmy, které je lid ochoten hajit
i za cenu vlastniho Zivota. Z tohoto zorného Uhlu miZe pohled na udalosti jako je Mnichov
1938, protektorat, srpen 1968, ale také zanik CSFR, vést k nazoru, ze ¢esky narod nema
zadné narodni Zivotni zajmy, protoze nikdy nebyl ochoten hajit suverenitu za cenu vlastniho
Zivota. Vzdy jako by hledal obraz ve svych narodnich mytech. Vzdyt vzdy, kdy narod pry
predjimal evropské dé&jiny

- doba husitska a reformacni ukoncena Bilou horou,

- doba masarykovské idealni humanitni demokracie prvni republiky ukonéena Mnichovem,

- doba Prazského jara ukoncena Srpnem,

jsou zde sily, které narod interpretuje tak, Ze odpor nedava nadéji na uspéch. To vede k tomu,
Zze se v narodnim charakteru svari vzpominka na husitstvi se vzpominkou na Bilou horu i
Mnichov.

Vede to k tomu, ze Cesi jsou xenofobni nérod. Vede to k tomu, Ze vzdy po narodni krizi hleda
vinika svého narodniho selhdni. Pfikladem muze byt vyhnani némeckych spoluob&anl v letech
1945 - 1946 odplatou za odtrzeni pohranici v roce 1938 a vytvoreni ryze narodniho statu s
velmi silnymi projevy netolerance vidi zbytkim narodnostnich a etnickych mensin (RéGmum)
na jeho Uzemi. Vede to k mytdm o holubi¢i ndrodni povaze a zlych sousedech.

DUsledek tohoto ,konedného FeSeni némecké otdzky" se stale vice promitd nejen do
soulasnych &esko-némeckych vztahl a stavé se jednim z nejozehavéjdich probléml &eské
zahrani¢ni politiky. Ceskd republika stale postrdda vzdélavaci koncepci proti projeviim
nesnasenlivosti a u¢inné zakony proti rasismu a xenofobii.

Jsou-li dé&jiny zahranicni politiky statu informaci o narodnim zajmu, pak v cCeské zahranicni
politice mUZeme hovorit o tfech zakladnich modelech:

- svatovaclavska politika,

- masarykovska politika,

- slovanska politika.

Prvni symbolizuje politiku, kterd se pfi zajisté&ni narodnich zadjmU jednoznalné orientuje na
Némecko. Vychazi z rozvahy, ze omezeny mocensky potencidl ceského stadtu a neschopnost
ziskat dostatek jinych spojencl znamena, e zde neni jind moZznost ne? akceptovat dominanci
némeckého vlivu (1938 - 1945). Druhda pak politiku, kterd se snazi zabezpecit ¢esky narodni
zdjem tim, Ze se vyhne némecké nadiazenosti hleddnim spojenct v zédpadnim tylu Némecka.
Snazi se vytvofit rovnovahu v Evropé tim, ze proti moci Némecka se snazi postavit sousedy
Némecka na jeho opaéné strané. Je pfiznacnd pro obdobi let 1918 - 1938, kdy se CSR
orientovala na Francii a Velkou Britanii. Treti politiku, kterd vidi zajisténi narodnich zajma v
orientaci na slovansky Vychod (Sovétsky svaz, Rusko) s cilem vytvorit koalici, kterd by byla
schopna celit jakémukoli nebezpeci ze Zapadu. Tato politika je odvozena od dvou ideologii -
panslavismu ¢i slovanské vzajemnosti v jakékoli podobé a socialistického internacionalismu.
Ceskoslovensko se na ni orientovalo zasluhou Benese jiz za 2. svétové valky, zcela pak po
volbach v r. 1946. Kazda ze tfi tradi¢nich koncepci ma nejen jinou geopolitickou orientaci -
podstatné vsak je, Zze zadna z nich se v kritickych chvilich neosvéddila.

VSechny vychazeji ze zakorenéného stereotypu, Zze vzdy byl zde nékdo, kdo za nas rozhodl.
Proto je zde mytus Mnichova, kdy Ce$i zlstali sami, opusténi spojenci, pro které v daném
déjinném okamziku ztratil Ceskoslovensky stat smysl. Byl obétovan pro egoistické zajmy,
podobné jako v roce 1918 Rakousko-Uhersko. Proto je zde mytus Postupimi, kdy to byli
vlastné znovu spojenci, ktefi nam povolili vyhnat naSe spoluoblany, Némce a tim smést z
povrchu dosud péstovanou predstavu o ¢eském humanismu a toleranci. My CeSi jsme za to
nemohli - to ONI.

VSechny tyto modely jsou projevem velmi rozsifené iluze, ze ¢eské narodni zajmy Ize definovat
jako aktudlni vztah k sousedim - pfedev&im Né&mclm. Dvé& vychazeji z buditelského mytu
odvékého nepfitele a masarykovsko-beneSovske predstavy Cech jako hraze proti expanzi
germanismu. Treti je potvrzenim ideje, ze pokud Ceska republika predstavuje evropsky narod
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- dik staleté kulture, kterou nasala z némeckého svéta - pak kazdé usili zapfit tyto koreny ji
uvrhne smérem k barbarstvi. Skute¢nost, ktera je nepopiratelna, bohuzel v ceském prostiedi
byla vzdy prosazovana s urcitou servilnosti. Ponékud se zapomnélo na to, Ze tisic let
spole¢ného zivota v jednom geopolitickém prostfedi vytvofilo zaklad spolec¢né kultury.
Definovat narodni zajem vyZaduje vzdy pochopit potifeby vlastniho naroda a statu a chapat
sousedy jako nejdulezit&jsi soucast vnéjsiho prostredi.

Domov, to je misto posvécené, misto spojené s historii zde usedlého rodu. Clovék je zde silné
zakoFfenén, spojen s krasami kraje, s baroknim kostelem, s nahrobky svych predkd, takZe
nehledd potfebu péstovat nepratelstvi k domovu jinych. Podstata nacionalismu tkvi v nééem
jiném, v nezakorenénosti v konkrétnim domové. Proto vytvari ideje abstraktni vlasti stejné
mluvicich lidi. Re¢eno slovy Immanuela Kanta: ,,Ndrodni charakter vznikd, aZ kdyZ nikdo v
narodé nema osobni charakter". Ztrata zakofenéni a abstraktni integrujici idea zalozena
toliko na jazyku, slouzi pak hnuti, vétSinou militantnimu, které se bez nepratel neobejde - i
kdyby si je mélo vymyslet.

Dovolte abych tuto mou Uvahu zakondil citdtem z knihy Petra Normana Waageho ,Ja, my a ti
druzi: ,Kombinace rdznych ndrodd v jednom staté je stejné ddleZitou podminkou pro
civilizovany Zivot jako existence rdznych lidi ve spolecnosti. Tam, kde splyvaji politické a
narodni hranice, prestavaji se spolecnosti vyvijet. Dostavaji se do takového stadia vyvoje, kam
se dostane jednotlivec, pfestane-li se stykat se svym okolim." Lidska identita ztraci postupné
posledni vazby s individualnim ja, s osobnim védomim a poZitky a nahrazuje je kolektivhim
citénim. V takové chvili propuka nenavist k tém, ktefi maji jinou identitu, kdo maji nékde své
koreny, a tim onu kolektivni identitu ohrozuji. Odvaha nacionalisticky naladéného davu pak
roste pfimo Umérné se zbabélosti jedincl. Narodnostni problémy se daji Fesit pouze tehdy,
jsou-li chapany jako druhotfadé problémy proti otdzkam svobody a hodnoty ¢lovéka.

PFi FeSeni ¢esko-némeckych narodnostnich spord byl vdak postup opacny. Byly vylouéeny
pravé otazky svobody a hodnot Clovéka. Zajem stejné hovoficich skupin byl povySen nad
zdjem jednotlivce. Vzdyt to, jakym jazykem budu hovofit, je nejsvété&jsim pravem kazdého
jedince a nejde ho tedy vnutit, jak to Cini nacionalisté. Nejde vnutit jedinci, aby tim, Ze uziva
jazyk skupiny, byl nucen vyznavat nekritickou viru k propagovanym mytim. Tyto myty hraji
povétsinou negativni roli v procesu pochopeni ,jinych", Zijicich v stejném Zzivotnim ¢i zemském
prostoru (Gzemi), nebot vytvareji zkreslujici obraz o mé jazykové skupiné, povétsinou velice
barvotiskové krasny, zaroven vSak podavaji zkresleny obraz o téch ,jinych®, ktefi jsou pfi¢inou
véech nezdar( mytickych hrdind naroda.

Pokud se chce tento narod zUcastnit procesu evropské integrace, pak musi opustit svét svych
naciondlnich mytl a hledat cestu k porozuméni jak svych dé&jin, tak dé&jin sousedl. Musi
predevdim opustit predstavu o vlastni vyjime&nosti, musi opustit pocit podeziréani vG&i
sousedim a prfedevsim musi byt schopen hovofit o vlastnich chybach, prestat hledat vinu v
jinych. A to bez oproéténi se od mytd nelze. Mytus totiz neptipousti dialog.

V Plzni 1.9.1998 - v Pardubivcich 11.11.2003
Pfedneseno na konferenci Cesko-némecké vztahy - Ceska stanoviska, Praha 29.9.1998 (pod
jménem FrantiSek Chocholaty)

Autorem upraveno v unoru 2007 a povoleno k vydani na www.go-east-mission.de

www.go-east-mission.de



